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 .١٤-٩) ٢٠١٠( ٤٧ مجلّة بيبليا

 إنجيل بطرس

 د. جوني عواد

 اللاهوت للشرق الأدنىيّة لّ ك

 مةمقدّ 

اكتشفت في أواخر القرن التاسع عشر  يّة إنجيل بطسر" لإا وهسم لماطقل ىلع ِكسرة من مخطوطةا بللغة اليو�ن

م: "أخي اندراوس وأ� سمعان فرد المتكلّ ه سمعان طبرس أحد التلاميذ الإثني عشر سمتخدما صيغة الميزعم كاتبها أنّ 

 -١٨٨٦تم إكتشاف المخطوطة في شتاء  )٦٠: ١٤(نجإيل طبرس  "البحر... إلىطبرس أخذ� شباك الصيد وخرجنا 

العصور  إلىحد مدافن الرهبان التى ترجع أوذلك في  ،M. Grebantتحت إشراف  يّةعلى يد بعثة فرنس ١٨٨٧

قديمة التي تبعد عن القاهرة ميخما ا يهب�بوليس ال والقرن الثاني عشر) في اخميم في مصر الوىطس (ما بين القرن الثانم

0Fالجنوب) إلىميلاً  ٢٥٠ حوالى

صفحة وتحتوي على مجموعة  ٦٦ف نم المخطوطة تتألّ  . بحسب بعض التقارير فإنّ ١

1Fن اتكلاابت المنحولة

فترة ما بين القرنين السابع والثانم  إلى المخطوطة ترجع أنّ  إلىفتشير  يّةالفحوصات العلم أمّا. ٢
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 ترتيب محتوى المخطوطة هو على الشكل التالي: فإنّ  Fosterبحسب 
 تحوي رمس للصليب. ١ص 
 كسِرة لما أطلق عليه امس نجإ"يل طبر"س.  ١٠ -٢ص 
 فارغات ١٢ -١١ص 



ا تبدأ، وبشكل مبتور، بمشهد محاكمة يسوع على يد اليهود أمام فيما خص الكسِرة اسلممات نجإ"يل طبر"س فإ�ّ 

مع التلاميذ قبل معرفتهم بقيامة يسوع نم بين  ابيلاطس، يليه أحداث الصلب والقيامة، وتنتهي بشكل مبتور أيضً 

الكالم قد  الأربعة. ونم المحتمل أن يكون النصّ  يّةا هيببلأ�جيل القانون نجلإ"يل طبر"س طابع سرديّ  ات.الأمو 

ا ةهيبشبلأ�جيل. اتضمن قصصً   ما يسرده نجإ"يل طبر"س نم احداث  لكن على الرغم نم أنّ  ميلاعتو ثادحأ 

 اوقات وإختلافات مهمة عنها. هذا يستدعي وصفً ه يتضمن فر ، غير أنّ يّةشبيهة بتلك التي تسردها الأ�جيل القانون

 لمحتوى انجلإيل كي يتسنى للقارئ معرفة أعمق بمحتواه. اسمهبً 

 محتوى "إنجيل بطرس"

كما سبق وذكر� بشكل مبتور، بمشهد غير موجود في الأ�جيل الأربعة، وهو رفض اليهود   ،يبدأ نجإ"يل طبر"س

على  اام بيلاطس خلال محاكمة يسوع ما دفع بيلاطس للوقوف احتجاجً وهيرودس (انتيباس) وقضاته غلس أيديهم أم

 نيتهم في القضاء عليه. في هذا المشهد يترك لهيرودس وقضاته السلطان اطلملق في تقرير مصير يسوع.

اليهود  الذي كان على علم أنّ  ،"ربّ يلي هذا المشهد كلام عن يوسف الرامي، والموصوف بـِ "صديق بيلاطس وال

دفنه. فما كان نم بيلاطس إلا أن قام  إلىبيلاطس ليصار روا صلب يسوع. لذا قام طبلب جسد يسوع نم قد قر 

 ا هرودبلطلب نم هيرودس أن يعُىط جسد يسوع ليوسف ليتم دفنه.

 على كرسي الحكم وقيل له: اموقع صلبه وألُبس الارجوان وأُجلس هزءً  إلىيسوع فقد أُسلم للشعب. وجُرَّ  أمّا

قِ على وجهه ولُكمِ على خديه. بعدها  .بعدل � ملك سإرائي"ل "أُحكم ثم وُضع إكليل نم الشوك على رأسه وبُص

  اقام اليهود بصلبه بين مجرمين. لكن يسوع كان صامتً 
ً
: "هذا . ونقُش فوق رأسه عنوا�ً اعلى الصليب كمن لم يختبر ألم

                                                                                                                                        
 كسِرة نم رؤ� طبرس.  ١٩ -١٣ص 
 .فارغة ٢٠ص 
 يس جوليانس.للمخطوطة يحوي استشهاد القدّ  الغلاف الداخليّ  لكسرتين نم أخنوخ الأوّ   ٦٦ -٢١ص 

 



مجا لرمين المصلوبين على جانبيه . وبينما كان الذين صلبوه يتقاسمون ثياب"هو ملك سإرائيل حبأ ذإو ،مهنيب اميد   

 .اذعم توبً  حتىّ يخاطبهم موبخا: "أي خطأ صنع هذا لكم؟" فتذمروا منه وأمروا بعدم كسر ساقيه 

 الشمس قد غربت وأنّ  . فأضطرب الشعب وظنوا أنّ اه كان ظهرً رغم أنّ  يةّاليهود خلال الصلب غطت الظلمة كلّ 

 أمّاالليل قد حل، ولهذا سقطوا.  . فأعطوه خلاً ليشرب. وكان كُثرُ يسيرون بقناديلهم ظانين أنّ اًّ يسوع لا يزال ح

 ."وبعد أن قال ذلك "أُخذ .ة، لقد تركتني"تي، أيتها القوّ فصرخ: "�قوّ  ربّ ال

وفي تلك الساعة إنشق حجاب الهيكل. وعندما أنزلوا جسده نم على الصليب ووضعوه على الأرض، إهتزت 

ها وساد عليهم الخوف. وفي الثالثة بعد الظهر أشرقت الشمس، ففرح اليهود وقاموا بتسليم جسده ليوسف لأرض كلّ ا

 . "ليدفنه. وبعد أن غلس جسده ولفه بقماش، أخذ يوسف جسد يسوع ودفنه في مكان يدعى "حديقة يوسف

ون ويقولون: "الويل لخطا��. إن دينونة الذي ارتكبوه، فبدأوا يحزن عندئذٍ أدرك اليهود والشيوخ والكهنة الشرّ 

ه وأصدقائه كانوا في م أنّ وفي هذا المكان يلط كاتب انجلإيل ليعلن بصيغة المفرد المتكلّ  .أورشليم و�ايتها قد إقتربت"

 حزن شديد مختبيئين خوفا نم اليهود.

ر البعض لى الذي حصل ليسوع، قرّ الشعب كانوا يلطمون صدورهم ع كلّ   والشيوخ أنّ  يّينولما علم الكتبة والفريس

كي لا �تي تلاميذ يسوع ويسرقوا جسده. ذلك أّ�م  أ هنم بلطلاو سطلايتمين حراس للقبر لثلاثة  إلىمنهم الذهاب 

هداقتم. فما كان نم بيلاطس إلا أن استجاب لطلبهم.  يسوع قام فسوف يفعلون الشرّ  لأنه لو أعتقد الشعب أنّ 

 بترونيوس وبعض الجنود لحراسة القبر. وذهب معهم بعض شيوخ اليهود. فأعطاهم قائد مئة اسمه

ا هب اولفقا يربك رجح ةجرحدب عيملجا ماق برقلا دنبب القبر وختموه سببع أختام نم الشمع. ونصبوا خيمة أمام 

لسماء وإذا القبر وحرسوه. خلال ليل السبت، وبينما الحراس يحرسون القبر، إذ بصوت عظيم نم السماء. فأنفتحت ا

الحجر الذي وضعوه تدحرج بنفسه. ودخل الشابين القبر.  أمّابرجلين مشرقين بضوء عظيم نزلوا واتجهوا �حية القبر. 



وبينما كان الحراس يحاولون فهم ماجرى، إذ بثلاثة رجال يخرجون نم القبر. إثنين منهم كانوا يعيلون الثالث. وكان 

رأس الرجل الثالث فكان يمتد أعلى نم السماوات.  أمّاالسماء.  إلىصل يتبعهم صليب. وكانت رؤوس الشابين ت

 ".وسمُع صوت نم السماء يقول: "هل كرزت لهؤلاء النائمين؟" وكان جواب نم الصليب: "نعم

مه امنيبو .رملأبا هغلابإو سطلا ا ءامسلا تحتفنإ ىرج ابم نوركفتيثنية ونزل  إلىوقرر حراس القبر الذهاب 

بيلاطس وأخبروه بما جرى قائلين بخوف عظيم:  إلىالقبر. ولدى رؤيته لما حدث، هرع قائد المئة والحراس رجل ودخل 

ثم توسله اليهود أن �مر قائد المئة والحراس أن  .هاجأبم بيلاطس: "أ� بريء نم دم انب الله" .كان انب الله"  اًقح ّ "أنّ 

ه أفضل لهم أن يقترفوا خطيئة مميته أمام الله نم أن يسقطوا هم أنّ لا يقولوا شيء لأحد عن ما شهدوه، ظانين في أنفس

 في أيدي الشعب ويرُجموا. فأستجاب بيلاطس لطلبهم.

تفعلنه النسوة  والتي لم تكن تجرؤ على الذهاب لز�رة القبر لتفعل ما اعتاد ان ،"ربّ ، "أحد تلاميذ اليّة يمامجلدل أمّا

 م اهفوخ ببسبن ةر�ز تررق ،دوهيلا بضغ هاقيدص ةقفرب برقلاتا عند فجر يوم للذين ماتوا وكانوا محبوبين لديه

لهن الحجر، وصلن ورأين الحجر مدحرج. فدخلن القبر  عمن سوف يدحرج وفيما كانت النسوة تفتكرن .ربّ ال

س المصلوب مُشع جالس وسط القبر. فسألهن:لم"ا أنتن هاهنا؟"، "عمن تبحثن؟" لي اوبً  ووجدن شاب وسيم مرتد�ً 

 المكان الذي أتى منه. فأضطرنب وهرنب. إلى اهاهنا لأنه قام وذهب خارجً 

بيته. في هذا المكان يلط كاتب  إلىواحد منهم الذهاب  ر كلّ وبينما كان التلاميذ الأثني عشر في حزن شديد، قرّ 

البحر ومعنا كان  إلىرجنا إنجيل بطسر" اثنية ليقول: "أخي أندراوس وأ�، سمعان طبرس، أخذ� شباك الصيد وخ

 ....." وتنتهي الكسِرة بشكل مفاجئ ومبتور هنا.ربّ لاوي، نب حلفا، الذي كان ال

ه نم نّ أحداث مع الأ�جيل الأربعة غير ا بلرغم نم تشابه الأالواضح نم هذا الوصف اسلمهب لمحتوى "انجلإي"ل أنّ 

 عنها. اكبيرً   احيث المضمون يختلف إختلافً 



 على "إنجيل بطرس" يّةيخالأدلة التار 

الكسِرة التي تحوي ما يطلق عليه نجإ"يل طبر"س والتي استعرضنا محتواها، كانت قد أكتشفت في  أنّ  اذكر� سابقً 

. لكن السؤال الذي يطرح نفسه هو الفترة ما بين القرنين السابع والثانم ميلاديّ  إلىأواخر القرن التاسع عشر وترجع 

ا ناك اذإ امو ،لىولأا نورقلابملإكان إنشاء  يّةا تريخما إذا كان هناك نم أدل  ن إ دوجونجيل م سرطبل لوحنمن 

 بين هذه الأدلة وما أكتشف في القرن التاسع عشر. ويةّالعلاقة العض

 ةيّ ا خرؤي يذلاو ،)عبارلا نرقلتريخ الكنيسة اسلميح الأوّليوسيبيوس (الربع  الأدلة هو ما يذكره المؤرخ اسلميحيّ  أهمّ 

م). بحسب الرواية  ٢١١ -١٩١نطاكيا في سور� (أسقف أ) Serapion يومه، عن سيرابيون (يسوع وحتىّ أّ�م منذ 

)، علم Rhossusالكنيسة في روصوص ( إلى ويةّسيرابيون وخلال ز�رة رع ) فإنّ E.H.6.12.1-6التي يدو�ا يوسيبيوس (

بيد سمعان طبرس. نم دون معرفة سمبقة طببيعة الكتاب ومحتواه،  ه كُتبالكنيسة هناك كانت تقرأ نجإيلاً يزُعم أنّ  أنّ 

وحياة يسوع، سمح ليّة لأرسا يّةوشهادة حقيقليّة ن كان انجلإيل نم يد طبرس فهو يتمتع بحصانة رسو أه منه أنّ  اوظنً 

ض هذا انجلإيل، إنطاكية، وبعد أن أعُلم بمحتواه، بدل رأيه. السبب الأساس في رف إلىبستخدامه. لكنه فور عودته 

2F) له في تدعيم مفاهيمهمDocetae( يّينبحسب الرواية، وإعتباره منحولاً هو استخدم الحلول

٣.  

يوسيبيوس لا يدون  . ونم المؤسف أنّ نجلإا فصو نويبايريل ابلحلوليّ  يوسيبيوس أنّ  نم غير الواضح في نصّ 

ما قراءه سيرابيون واسماه  لتالي لا يمكننا الجزم أنّ نجلإيل او .سرطبل لوحنلماب ملاحظات سيرابيون على محتوى نصّ 

و جزء منه) الذي أكتشف في القرن التاسع عشر والذي عرضنا لمحتواه أ( "انجلإيل المنحول لبطر"س هو ذاته النصّ 

                                           
الكاملة  يّةالألوه ل فإنّ . بحسب النوع الأوّ يّة) هي هرطقة بحسب الكنيسة اسلمتقيمة الرأي. وهناك نوعين نم الحلولDocetism(ليّة ان الحلو  إلىنشير   ٣

 ا ترأى كذلك نلم حوله.بشريين إنمّ  اودمً  ا ويموت. يسوع لم يكن جسدً ن يتألمّ و أأ، ًّ تنسه. كإله، لم يمكنه أن يكون جسد بشر  يّةللمسيح تتعارض مع مإكان
يسوع، إنحدر اسلميح الإله على شكل حمامة ودخل (حل) يسوع. فكان اسلميح الإله المقوي ليسوع في  يةّآخر. يوم معمود االنوع الثاني فينحي منحً  أمّا

ا ) تفهم على أ�ّ "إلهي، لماذا تركتني إلهي،"ل موته يسوع  تركه اسلميح. لهذا السبب صرخته على الصليب ( النهاية. لكن قبأعاجيبه وشفاءاته وتعاليمه حتىّ 
 هذه أنظر:ليّة للتجسد. عن الحلو  التقليديّ  يتعارضان مع المفهوم اسلميحيّ ليّة تخلي الإله عن الإنسان ليموت الإنسان على الصليب. هذين المفهومين للحلو 

Bart EHRMAN,  Lost Christianities, 15. 



ل طبر"س و"انجلإيل المنحو  نجإيلمعظم الباحثين يفترضون التماثل بين " نّ أواطلملق عليه نجإ"يل طبرس،" مع العلم 

 لبطر"س الذي قراءه سيرابيون.

 Papyrusكسرتين صغيرتين كانتا قد أكتشفتا في مصر يطلق عليهما امس   إلىيشير بعض الباحثون 

Oxyrhynchus 2949 وPapyrus Oxyrhynchus 4009  ّ�ما أجزاء نم نجإ"يل طبرس." الكسِرة الأولى هي على أ

، وتحتوي على طلب ٥-٣: ٢مع نجإيل طبرس  تتطاقب بشكل جزئيّ نم القرن الثاني، أو بداية القرن الثالث، والتي 

). هذا %١٩أي بنسبة  ٢٣٨حرف نم أصل  ٤٤يوسف الرامي لجسد يسوع (نسبة التطاقب بين النصين هي 

عن بعضهما ليّة إ اوينب ينفلتمخ بستقلام نصّ أواحد،  يطرح السؤال عما إذا نحن أمام نسختين لنصّ  التطاقب الجزئيّ 

 . "علاه هي جزء نم نجإ"يل طبرسأعلى تراث مشترك. نم الصعب الجزم ان الكسِرة المشار إليها البعض 

م. م فيها طبرس بصيغة المفرد المتكلّ فتحوي حوار بين يسوع وطبرس، ويتكلّ  ،)P. Oxy 4009الكسِرة الثانية ( أمّا

موازي في  . ولكن ليس هناك نم نصّ ٤-٢: ٥كليمندس   ٢يوازي حوار بين يسوع وطبرس مدون في  هذا النصّ 

إ .رشع عساتلا نرقلا في فشتكلمابعتقادي إنّ      بطسر"  م، كقامس اعتماد البعض على صيغة المفرد المتكلّ  إنجيل 

3Fدقة علمية اكبر إلىتنتاج يحتاج مشترك بين الكسِرة وانجلإيل، للقول ان الكسِرة هي جزء نم نجإ"يل طبر"س هو سإ

٤. 

لا بحسب  القرن الثاني ميلاديّ  إلىما أكتشف في القرن التاسع عشر يرجع  لآننكُيم لا نا ابلجزم أنّ  حتىّ ماقيل 

شهادة يوسيبيوس، ولا بحسب الكسِرة التي تحدثنا حولها. لكن نم المحتمل أن يكون نجإ"يل طبر"س هو "انجلإيل 

 او ،نويبايرس هءارق بلتالي احتمال أن يكون نجإ"يل طبر"س قد كتب في القرن الثاني للميلاد.المنحول لبطر"س الذ

 الأربعة يّةلاقةا سرطب لينجإ بلأ�جيل القانون

                                           
 :عن الجدل القائم حول هذه الكسِرة أنظر  ٤

Paul FOSTER, “Are There Any Fragments of the So-Called Gospel of Peter?” New Testament Studies 52 (2006) 1-
28; Dieter Luehrmann, “Kann es wirklich keine fruehe Handschrift des Petrusevangeliums geben? Corrigenda zu 
einem Aufsatz von Paul Foster,” Novum Testamentum 48 (2006) 379-383.  
Paul Foster, “The Disputed Early Fragments of the So-Called Gospel of Peter – Once Again,” Novum Testamentum 
49 (2007) 402-406. 



نجإ"يل طبر"س هو الأنجيل  أغلبية الباحثين يعتقدون أنّ  على شهادة يوسيبيوس وما نقله عن سيرابيون فإنّ  ابناءً 

 رجح في القرن الثاني للميلاد.كتب على الأ قراءه سيرابيون والذي المنحول لبطر"س الذي

هوج هذه نياثلا نرقلا ةيرظنبت مؤخرً  في حقل  ميريكيّ ، الباحث الأJohn Dominic Crossan نم قبل انك 

ا رثبلأ�جيل الأربعة (مثال على ذلك يّةنجإ"يل طبر"س بصيغته النهائ ، الذي يشدد على أنّ يسوع التاريخيّ  هو  

ا هنكل ،بلوقت ذاته ٥٧: ١٣-٥٠: ١٢ القبر بحسب نجإ"يل طبر"س إلىق بز�رة النسوة المتعلّ  النصّ    د أنّ يؤكّ 

لقصص الآلام والصلب في الأ�جيل الأربعة. هذا التراث القديم أطلق  امهمً  اشكل مصدرً  اقديمً  نجلإاي"ل اارت يويحثً 

 .4F٥"نجإ"يل الصليب مسا Crossan عليه

و التفريق بين هذا التراث القديم الذي يحويه نجإ"يل أل: هل نم السهل غربلة هذه النصوص وتحديد لكن السؤا

ليج�لأا هب ترثتأ يذلاو "سر م ،ةعبرلأان أتثير الأ�جيل الأربعة على صياغة نجإ"يل طبرس؟" هذا السؤال صعب 

 .اوالإجابة عليه يجب أن تكون أكثر إقناعً 

نجإ"يل  ا أنّ دً الأ�جيل الأربعة مؤكّ ليّة وّ أة يدافع فيها عن نظريّ  B. Ehrman يقدم Lost Christianitiesفي كتابه 

المعتمد والمتعمد في  ينطلق نم الموقف السلبيّ  Ehrmanح رْ طَ  طبر"س كُتب في فترة لاحقة بعد الأ�جيل وليس قبلها.

اليهود، في قضية صلب يسوع. هذا  ى اليهود، كلّ ه علاو بلأخص إلقاء اللوم كلّ يةّنجإ"يل طبر"س نم اليهود واليهود

زنم كتابة  الأوّلفي القرن الثاني أكثر منه نم القرن  يّةه يتماهى مع المواقف اسلميحعلى أنّ  Ehrmanالموقف يشير 

موت تبرئته نم  إلىالوصول  حتىّ . وهذا الموقف نم اليهود حتم إعادة النظر بدور بيلاطس يّةالأ�جيل الأربعة القانون

 يسوع.

                                           
 :أنظر  ٥

 
John Dominic CROSSAN, The Cross that Spoke: The Origins of the Passion Narrative (San Francisco: Harper and 
Row, 1988) 16- 30. 
 



او ةعبرلأبلتحديد نظرة هذه الأ�جيل  يّةالأ�جيل القانون إلىه إذا ما نظر� أنّ  Ehrmanفي هذا السياق يشير 

 إلىفي مواقفها نم بيلاطس لتصل  إيجابيّ  الأ�جيل تشهد على تطور تدريجيّ  لبيلاطس والدور الذي لعبه، لوجد� أنّ 

ا موللا ءاقلبلكالم على اليهود في قض بيلاطس واليهود  نرى أنّ  ١٥-١: ١٥مرقس  نجإيلففي  ية صلب يسوع.

 الذي كتب بعد مرقس نرى فيه زوجة بيلاطس تحذره نم التدخل في متىّ  نجإيل أمّاإتفاق لصلب يسوع.  إلىتوصلوا 

 ر..." (متالباه غير معني بما يحصل ليسوع: "اني بريء نم دم هذا لهذا السبب يغلس يديه علامة على أنّ  أمر يسوع.

ة يسوع على الملك هيرودس. لكنه ات ويحاول رمي قضيّ في لوقا، يعلن بيلاطس براءة يسوع ثلاث مرّ  أمّا). ٢٥: ٢٧

ا، آخر ما كتب ). وفي نجإيل يوحنّ ١٥-١: ٢٣ هود ويعطي أوامره بصلب يسوع (لوطمالب القادة الي إلىيرضخ  اأخيرً 

عندما تلوى يده يُسلم يسوع ليس للجنود  ات. لكنهيسوع ثلاث مرّ  ، يعلن بيلاطس براءةيّةنم الأ�جيل القانون

 ).١٦: ١٩-٢٨: ١٨( الرومان إنما للشعب اليهوديّ 

ة موت يسوع. نجإ"يل طبر"س في تبرئة بيلاطس وإلقاء اللوم على اليهود في قضيّ  الأ�جيل تشهد تطور تدريجيّ  اإذً 

بحسب نجإ"يل طبر"س  نم دمه. ابيلاطس كان بريئً  د وأنّ اليهو ليّة موت يسوع كان سمؤو  يشدد وبوضوح على أنّ 

 "الويل لخطا��، إنّ  فعلته:ليّة برمته يتحمل سمؤو  م وه ،سطلايب سيلو ،سدويرن ا رم�بلصلب والشعب اليهوديّ 

بين موت  بأ نلربطه في القرنين الثاني والثالث بدأ اسلميحيّ أنّ  Ehrman ويشير .دينونة أورشليم و�ايتها قد إقتربت"

 ل.خرى وإعتبار الأخير رد وعقاب على الأوّ أودمار أورشليم نم جهة  يسوع نم جهة

عن تقرير أرسله  )Apol 5.2; 21.24) وترتيليانس ((Apol 1.35.9; 1.48.3نم يوستينيانس  يتحدث كلّ  

الذي  د للإمبراطور أنّ كّ بيلاطس أ بيلاطس للإمبراطور تيبيريوس ذات علاقة بحياة وموت يسوع. ويشير ترتيليانس أنّ 

مسبأ طبترا عساو لوحن بيلاطس نذكر منه: أعمال  هناك تراث سميحيّ  ،ذلك إلىضافة إ .اصلب كان إلهً   



 نّ إ. Paradosis Pilati,، Anaphora Pilati تيبيريوس  إلىكلوديوس، رسالة بيلاطس   إلىبيلاطس، رسالة بيلاطس 

 .ايسً حد إعتباره قدّ  إلى يّةالأوساط الكنسية الأثيوبة موت يسوع ذهبت في تبرئة بيلاطس نم قضيّ 

اوبلتالي علاقته  اعن حركة التاريخ هذه مهم جدً  Ehrmanما يذكره  إنّ  بطسر"  إ" ةباتكنجيل   مز ديدتح ن 

 الأربعة. يّةبلأ�جيل القانون

 خاتمة

ي"ل جزء نم "انجلإيل نجإ"يل طبر"س هو إكتشاف نم القرن التاسع عشر. نم المحتمل أن يكون هذا "انجلإ

في هيلإ راشلماو نويبايرس هءارق يذلا "سرطبل لوحن ا وهو ،سويبيسوي تبااتكبلتالي نم نتاج القرن الثاني للميلاد. 

فيه ليّة الملامح الحلو  غير أنّ  يّينه استخدم نم قبل الحلوللكن لا يمكننا الجزم بذلك. على الرغم نم إعتباره منحولاً وأنّ 

  "انجلإيل" د أنّ ونم المؤكّ  .يّةربعة القانونلى الأ�جيل الأاعتماد مباشر ع "انجلإيل"في  نّ أة. نم غير الواضح ليست بجلي

 تحت امس طبرس لأعطائه سلطة داخل الكنيسة.  اكتب زيفً 
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